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CLASE SOBRE DIFERENCIA IGUALDAD.
L3TUDIOS DE GENERO.

Por qué estudios de la mujer? Porcqué estudios de género? La res
puesta surge al plantear gue las mujeres hemos sido excluidas. de la

ria, -ha polmtmca, el lenguaje durante milenios. Justlflcandof,;,_

0
por la ren rodu citn la unidn muger/nafurulﬂéa Y por un d@SlldelGntD ;

ntide mujer/madre, se fueron circunscribiendo las dct1v1dadese,
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de la mujer relacionadas con la brocreacibn a tareas aQ1gnadas so;‘

clalmente: la crianza de los hijos y las tareas domésticas comg rﬂa
corte exclusivo de lo femenino simbolizando este trabajo de law mu—}ﬂ;
jer como perteneciente a la esfera afectiva. Qué queremos deblrcuan
do hablamos de quehaceres domésticos o gobierno de la casa?, ﬂe tra

ta de una relacifn de produccidn de Ia que sociblogos, economlstas,‘

'ilésofos y politicos se han desinteresado. , ﬁ;

La naturaleza de esta relacién‘de produccibn entre marido yﬁjmﬁff
Jer en la familia nuclear moderna; es de hecho 1= relacién deﬁf una
perscna cuya produccifn se integra al circuito mercantil con otra
que lec estd subordinada, porque su produccibén que no =e 1ntegra al
circuito mercantil es desvalorizada y convertida en algD 1nv1q;bleQ‘
A ﬁartir de dicha invisibilidad no gdza de ningun status juridico,‘W
de proteccidn propia en forma de va rigs ventajas (seguro dé”vn-g
fermedad, seguro nor accidente, seguro de desempleo, dhualldadeﬂ;>
a al calcaio de 3ub118016n, etc.) que en la produccibn mercantll

hy
se le concede al asalariado. ‘g;

La negacibén a incluir la produccién doméstica conduce a ocultar ﬁ
la considerable parte que las muieres desempefian en el procesu de‘}
sroduccidn y en una sociedad que pone el acento en los 1ndlcadores
del crecimiento vy del chOnsumo, negar que las mujeres sean agentes B
socizles productivos provoca su devalua01én spcial en al famllia ,ﬂw
la economia y la sociedad en su conjunto. La reflexidn sobre la Drof‘

ducciédn doméstica no mercantil plantez el probklema de 1a eplstemolo

gia de le 01en019 econémlca. Al remitir al '"no dicho" de 1la 01en01af
econbmica, remite al ocultamiento que esta ciencia hace de las relaf‘
clones de desigus 1ldad entre los sexos cuyo origen estéd no sélo‘

las mantulldaaes sino tamblen en la svhordinacién econOmlca. Prlva
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Ade.
‘do sentvmentaILZQdo avance en la esfera publica n@ igual avanceen
, ‘ kuscmNMPwAQ o ;
ra privada. - : T
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Las mujeres hemos sido pensadas, deseritas, habladas, fotografi

Gas, filmndos desde una mirada matculina. Tia ruptura posible es a

las artos, la volfitica, la historis, la filosofia, el psicoanélisif

Gepuncinndo la invieibilidad de la mujer y la no neutralldﬂd de

Mo s6lo hiy una discriminacibn de género hacia las mijeres en dis |

‘tintas Areazs de la socledad, slno que las propias disciplinas cienti

ficas np contemplan esta situacibn y las categorias de lo que serian
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particvlaridades proplas de las mujeres: o bien gquedan subsumidas’en R
acuello genéricop humsno 0 SOn pensadas con clerto criterio en me ndr.

Los papeles sexugles que marcan la diferente mrticipacibn de ]os

nombres vy de las majeres en las instituciones sociales, BCDanlCBUL

npliaticas y religilosas incluyen las actitudes, valores ¥y

vas oue una sociedad dada conceptualiza comd femeninos o masculinos.
sehos de estos estudios han sidp revisados reéipntemonte cuestiohéh
doog gu S5EsC6 androcéntrico (La antropologia feminista y la cateco-—

ria de género en-Nueva Antropologia, Rev. de Cs. Sociales, Mo 30, GV‘

editvores, Méjico, 1986.).

Por otrp lado existe ya una cantidad notable de trabajos teérlcoc
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relacibn entre los géneros, ¥ aun‘
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que lu discusifn sobre las categorizs basicas estd abierta, resulta

ivle sefialar coincidencias en tomo a preocupaciones conceptualég; e

temdticas v metodolbgicas. ' IR E P
o e
o ‘ ‘

Una de las coincidencias mis recientes estd referida a la necesi
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ad de verfilar el concepto de género. Desde diversas perspectlvasf‘
se¢ concuecrda acerca dec la necesidad de establecer alguna dlferencia 1
nisica entre sexo y género. Como expiica HMartha TLamas (1986) el tér
mino género circula en las ciencias sociales y en el discurso feml—;
nisfa con une acepcidn especifica.y una intencionalidad expllcatlva.
Dicha pecién data de 1955 cuando el investigagor John Money propu‘ L
so el térmlno rol de vénero para describir el conjunto de conduotas J
atribuidas s los varones y a las mujeres. Pero ha sido Robert Stubr |
el que estableoié mas nltldamente 1a diferencia conceptual entre
CexX0 ¥ género en un libro dedlcado a ello (Stoller, 1986) basado en

sus inve gaciones sobre nifias ¥ nifios que, debido a problemas anL
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03, ndrome adenogehital§ habian sido educados de acuerdo a .
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un sexn que fisiolbgicamente no era el suyo. Estos nifios se eﬁpeﬁg It
‘Dan en mantener las formas de comportamiento del sexo en que habian
cido educados, incluso después de saber que sufrian de una mélformg
cibn de sus genitales externos. g |

Sexo entonces se refiere al hecho biolégico-anatémico- f1Q101001co

mientrae gue gédnero guarda relacibn con los significados ue‘cada§
4 (o) o e q

;
m;‘

sociedad atribuye a determinadn sexo. I

z . e |
Asi los sistemas de género. son le conjuntos de prdctlcae,wsimbo

los, representaciones, normas y valores sociales, que las soc;eda-—

es elaboran a partir de la definicibn sexual anétomo—fisiolégicawy;

gue dan =entido, a las relaciones entre personas sexuvadas. Cuando‘fﬁ

P

Aristbteles define a la mujer como hombre sin madurar, puede creer~\

se que sc trata de una disposicifn de la naturaleza, pero no esta 51
no ekpresando el tono mads alto de la misoginia clésica "rwega(?:ﬁzrw

i de form2 amplia dé estudios de género para re?erlrue al ®
cegmento de la produccifn cognitiva que se ha ocupado de es tc émblto ,fﬂ

de la experiencia humana (Enrique Gomariz, Fin de Siglo género N com_ .

bip civilizatorio, Isis Internacional, Majeres No 17). 'ﬁV . P

Se ha pensado la sexualidad de las mujeres pero podria exténdersa
21 criterio de feminidad desde pardmetros masculinos. Estos 1nstrung

tos conceptuales son todos ellos herramientas instrumentadas d?SdQ}i‘

un2 16gica binaria: Si el howbré estd entero la mujer tiene eléo de:
. \, H
v

menoe (Lemoine, La particibn de las mujeres) Desde Hlnocrates a

Ireud las mujeres han oldD recurrentemente pensadas comod “hombres 1n

completos' o sercs "castrados" en la medida en que tendrian 5150 de
menos respecto del hombre: su definicibén siempre ha tenido lugdr éﬁ
relacibn a lo masculino: Galeno remite a las pruebas ofr901daé por |
la diseccidn a través de las cuales podemps obgservar como los ven1~‘
tales femeninos son simplemente genitales masculinos dados vuglta;La
"representacifn o el imaginario colectivo que incluyendo a lbé cien
tificos presentan a la mijer couo un hombre inacabadonnd son nuevaq,
encontramos sus origenes por 1o mehos en 1p que respecta a sﬁgfbrmas
discursivo cientificas en los discursos médico filoso6ficos deifmun—
do antiguo. Tal persistencia, insistencia habla a las claras d§ la im
portancia histdérica de esta lbgica de la diferencia como ordeﬁador o ‘

ie sentido de 1o masculino y femenino.De hecho la creencia en una na
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turalaaa femenina revela el mlgmo modo de pensar idealista y metafi

sico que la creencia en la existencila de una naturaleza humana 1nmut1
L ¥

ble, independients de la sociedad v la historia.

“sta linea plantearia que no soplamente hay diferencias anatémlcas%
entre hombres y mujeres sino de esencias, 1los hombre secos y callen—;
tes cerian superiores a las mijeres en tanto himedas y frias. Platén

hablara de las mujeres como seres inferiores por cuanto eran hombresf
izados. En el origen el demiurgo cred un ser humano var6n rer

15
aguellos varones gque fueron cobardes en su segundo nacimiento fueron
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transmtados en mujervs (Platon, El1 Timeo en Didlogos) .

La mujer mutileda tiene el consenso histérico. Las cutegorlas de

de donde fue penbada la mujer corresponde a una léglCd atrlbutlva,
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jerarcguizada, blnarla.

strivutiva en tanto otorga, atribuye a los productos del sexo maq‘

culino la propiesdad del modelo humano. Hombre=hombre. E1 otro género

se construye vor lo tanto en términos de negatividad.
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inariz ya que alterna s6lo dos valores de verdad siendo‘neéésa‘

)J

riaménte uno verdadero ¥y el oiro falso. No es A y B.sino A ¥y notA ;ﬁf

Jerdrouica en tanto tranforma uno de los dos Erminps en 1n4 rlor“

Lo difercnte serd 1o negativo.de aguello que lo hegemdnico senala co

mo 1o unn y en tanto tal falso, versibn incompleta de lo uno y por;

10 tanto inferior.

Desde estas formas categoriales se organiza la "iluQién de $1mee~

tr{a" (Luce Irigaray). Tal ilusibdn se construye sobre lua bass de de

terminadas operaciones y no otras, su:pensamientp opera por analogia
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nstruye asi un verdadero impensable conceptual. Pensar 1o Dtro

sus comparaciones son jerarquizadas y sus posiciones dlCDtémlCdu- se

5

’ « . . ‘ L B :
de los parédmetros,cbdigos,valores,medidas, que no sean aquellowde leﬂ '

Uno. Estas condiciones hacen posible 1la falta de rever81bllldad en—g
tre 1o UNC y lo OTRO por lo cual lo MISMO se ha convertido en 10 |
UNICO. Altﬁd@OM(ZAﬁé%L lo MISMO se pierde el juego dialéctico éntre

Tdentidad y Diferencia: Cristalizarse lo UNO en figura y 1o OTPO en

fondo no alcanzan su reversibilidad.. Lo MISKO serd siempre eJegde mg

" dida, positividad. Lo OTRO seréd siempre margen, negatividad, doble .

pubra, re verso, complemento: lo MISMO al no poder pensarse nunCa co.

Lo

mo OTRO se ha transformado en lo UNICO (Ana M. Fernandez, La bella

diferencia), 1o otro lo inferior lo ajeno. Los pre juicios globallzan.‘f
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tes noa mostrarén a las mujeres débiles, limitadas, no raciohblcs,  j "
constituyendo un grupo marginal. B ;

La categoria de género aporta una nueva manera de pluntearQe vie—j‘
Jos problemas, ademés esta categoria permite sacar del terreno bloléj

£ico lo que determina la dlferencla entre 1l0s sexos y colocarlo en

el terreno q1mbéllco, asi se da una’ coincidencia importante en la'moi”

=

ia psicoanalitica que también Qe %{L\UL e GIANLY L0 31mbél;cq sq—j-

~

bre lo anatbémico.
Lz cuategoria de género permite delimiter con mayor clarldad h pre

¢igibn como la diferencia cobhra dimensidn de desigualdad. Caaa QDCle

dad tiene su sistema sexo/género, o sea su con junto de normas or A
IS} 3 . X

w3

las cualos la materia cruda del sexo humano y de la procreac1én es co 7

moldeada por la intervencién social ¥y oatlsfecha de una manerd con—
vencional, ;ﬁ;

I35 aun el soporte de todo acto discursivo elucidatorio cognoQ01~

ATat,

tivo, el lenguaje fundamento de todo ordenamiento simbblico exhlbe

lcs hechns con toda elaridad. ‘ .

W
d

sualdad, igua ldad de derechos, de oportunidades, de acce s0s, de tar@-

4

por edjemnlo en el siglo pasado reclamada por 1lzas sufrﬁrlsth;@] AR T
Lo imueldad v oin diféféncia I nstltuyc uno de los puntos mnq con-

flictivos y aun dentro de estas corrientes no hay una unica vsg. La
igualdad estd intimamente relacionada con la diferenciz y con la ﬁf o
historia de«los movimientos femeninos y feministas. Ia 1vualdad deo~

de la propu este politica de derechos fue articulada a mitad dgl SHES

glo pasado, las mijeres pueden adquirir lz ciudadania desde el_lunar‘

aue ocupan en la sociedad pero 88 la naturaleza de ese lugar lo qué‘
6(MOM€; Dﬁ

L Seuvo
Estudiar y comperar lo femenino ¥ lo masculino en culturas dadas, Q‘

las convierte en ciudadanas de segunda clase. (éQ 22 Seko

arse que significan femenino p masculino y cémp =e artlgulan
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con otras dreas de vida se he dado en un lapso de 10 afios. Confrarig‘j:

mente al acento puesto en 10 que hay de comdn en la nmujeres en ‘los : j

atios 60, la produccibén intelectual de los 80 subray6 la Iuerte dlver‘

gidad en la poblacidén femenina segun clase, raza, etnia, edad, ;cultu

i

ra; el seflalamiento de la diversidad npo es gjeno a los mov1mlentos




tebricos de la época(Dostestructuralismo paqtmodernismo)perd éstaﬁa 
fuer temente apoyado en la evidencila emplrloa. Para 1la represeht801m
nes nostmodernas lo distintivo de la spciedad actual es la p@rdlda:‘

ael chtrD)}a aparicibn de muTtlples escenarios. La cultura Illoséfl

cu contemporédnes retoma a Nietzche, ' enuncia la crisis del qentldo L

del *undo, la dacadencia de la idea de Dlos,la duda de qua la hlsto— 

70°mode”nismo qu“»significa la declinacitn de ci

)Axk&[LO%QILf dxﬁl axi%lo Kl d % | ‘  
O Cao Adlda bewﬂ/tﬂb Wm

Ta universalidad de ciertos discursos se fragmenty, aparece; el resca

te de la diversidagd, la pluralldad Crisis que afecta con dlrécoléni

)

aun dncierta al mundo capitalista desarrolladoi La con01encla de oue

14 neturaleza no era un botin inagotable de recursss, el rechayo 33

1a intervencibn téecnico industrial descontrolada sobre el entprno j;

I
i;

la preoccupacidén por 108 efectos destructivos de la enepgila atomlca,

incluso fuera de su uso bélico, darian lugar a la forw3016n

4 |
'”trad101d1

'e valo—

resjmovimientos que reivindicarian formas de vida ajenas a la.

del ﬁ”Dﬂfeul%mO mpdernizante. Estos movimientos (feminista, !

ta de homotey, etc.) han reivindicado el dereoho a la diferehéia ﬁ#rgj
ductible a los modelos hegemdbnicos prescri iptos. f*; R

Tentro del campo de la socinlogia actual se tdende a despla?ar la‘
verspectiva de andlisis a los movimientos sociales antes conqidera—«
does cOomo iﬂqténoiqs prepoliticas subvaluadas respecto de los espaolm
institucionales. La propuesta es ahora penserlos no =610 como nuevas?
formas de hacer politica, sino como alternativas de orvanlza016n qo—?

cial, signos de profundas mitaciones en las que aparecen reqovodos

10s mecanismos de Imbricacifbn entre el Ambito privado y el”publlco

{

se van elaborando demandas, encontrando formas de accifbn para expre—
aarlas, se van constituyendo comd grupo. La mayoria de las ﬁugere; x
realize tareas relacionadas a 1o social asistencia 1. Laos situaciones
concretas de anu¢thld, 1a referencia humana concreta asi como ld i
gentificacidn con 1a gente postergada figuran en su primexr plano ‘dé
accifin y son uetermlnantes, antes que lo abstracto, 1o 1deoléglco pla
nificable. La mdyorla de las mujeres prefiere los grupos chlcos. Po—

ner el cuerpo, el trgbago fisico, la preoenola fisica cotldland son

) “‘. i
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En los cargos de conduvcibtn . donde

globales,

caracteristicas de este contexto.

pla donde

nifican los proyectos se realizan

gue traen poder y prestigio las mujeres estamos notable

Renunciamiento y sacrificio

g@oQQ,fXJ t&»kéQﬂb4ﬁ

futbol no sblo desconoce las re — .

subrepresentadas, serian 1nheren—?

- \ b .
tes a 1a naturaleza femenina.

ugndora de. tenis en cancha de

sinc que algunas van a contrapelo de su subjetividad fa .que

an ciertos condicién feme

imperativos subj=2tivos relativos a la

<1
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Género femenino diferente del masculino y dentro dol género feme

las diferencias entre mujeres segun edad, raza, etniag,

ainn, clase,

cte.

Las distintas

clases de diferencias siempre ss'construyen,ﬁbe cg‘

ser muaﬁr de reza nevra Slgm

nclizan, se experimentan conjuntamente:

la diferenciag

interacciftn de las ;qlem~_“

ser mujer y ser negra,
xperimenta en un contexto histérico determinado. Al‘hagerly“

hincapié en las diferencias entre mujeres no se destruye necesaria-.

de la politica Teminista. Con el objeto de afirﬁéf lay

ada en caracteristicas comunes a itodas las mugere xn‘*

la cate

desde distintas

Cuando pensamus definir goria de lo femenino 1os aporiog

cidos disciplinas: antropologia,

son ofre socinlogia,

R

vsicologia, psicoanalisis, filosofia. i

Al
el peligro de volver a 1os arquetlpos muger/naturaleza, hombro/
oy

cultura; esp301o privado/espacio odr1ico’ emot1v1dad/ra01onal;dad,

zunas autoras rechazan la idea de dlferen01a porqgue esta llel

~oy
\,:A

debilidad/fortaleza; intuicifn/abstraccibn.

Los presupuestos esencialistas significan qub gi hablamos de eaen

cia o naturaleza, esencia femenina naturaleza femenina esto es inmu-
table 10mODAFlL CARLE B . 1
Empar Pineda considera que las teorius de la diferencis nofson nés

que una nueva versidn de los mitos de la feminidad acufiados nor la

ideologia patriarcal, mltos que han servido desde tiempos 1nmemorla—

rpetuacitn de la categorizacibn de las mujeres como ‘se -
v a la consiguiente divisi6n de tareas 0 prohibicifbn

tarcas como prefiere llamarla Levy Strauss,

[

que nos recluye a la’

L



esfera de la reproduccibn. Pero la dlferen01d que se propone e0 oue}
la dif C”“nClj entre hombres y mujeres se debe a que las muJer s han
aebldo acomodarse a los mitos, estereotipos o modelos a los gue @l
aro ha debido acomodarse -dulzura, sensibilidad, intuiciégé;etFQV
aunque estas no sean nada despreciables.3e trata por lo tantgnde‘;“
oo R

construir otra diferencia, una diferencia que surja a partlr]de ‘Ia‘

ruptura de estos moldes, esas masceras que durante siglos han ocul-.

tudo el rostro de la feminidad que todavia no sabemos cudl quf Se‘

trata de un trabajo de'"deconstruccibdn'de estas méscaras y modelogza

los cuales hemos acomodado nuestra subjetividad. : u

Tuce Irigaray explica que esa diferencia es aun indefiniblé‘pu65

to ‘que es aquello que ha permanecido sepultadg reprimido, des de los”

inicios de la cultura. Se trataria de llegar a construir la dlferon
. bl

cia no pensada por los hombres no como la otredad, como lo anLthDi

del espejo, como el reverso, sino 1a diferencia en su pos 1t1v1dad Hﬂ

“l

ni mejor ni peor, sblo diferentes.

Zn el lenguaje lo masculino y lo femenino estdn unidos poqgunai

relacidn de derivacibdn: lo femenino deviene de 1o masculino.

“ltima instancia el orden simbélico,. el 4mbito en el que no existe |

irnificante alguno que de cuenta de-la feminidad.

Difecrencia en su positividad se vincularia a la posicionalidad
discursiva (sujeto-objeto), a un imaginarioc, a una economiz libidir~,

nal ecspecifica no comparable ni homologable a la masculina.

Diferente no debe ser iguikl a inferior.

by
A veces las posiciones extremas de la diferencia sc utlllzan Dara

una exaltacifn mistica de lo femenino, seria comp un sexismo | ante lo‘“

Ci

masculino, 1o mismo que se le reprocha al 51stema patrlarcalwpero al

revés. *

Si se pudiera contruir una diferencia a partir de las mugeres 901

driamos construir nuestra propia subjetividad. Subget1v1dad‘que hag

ta ahora le viene construida desde el otro en tanto maneja el*len-#

guaje, la politica, el discurso, en suma el poder.
Es dificil también pensar que el cuerpo en tanto realidad mate -

rial no determine en mpdo alguno que estas diferencias biolééicas;

sexuales, fisiolbgicas, flSlcaM; libidinales, no tengan alguna in-

fluencia, alguna determinacifn-en cuanto a la constitucidn de la sub

e



- Jetividad. kEn efecto cémo se podnia sostener gque una mujer cdn’una

diferente constitucibn fisica, con las experiencias especificas de
‘Jvl L
la menarca, menstruaciones, embarazos, partos, abortcs, amam@nta P

miento, menopausia, podria tener exactamente el mismo 1man1nar10

i
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~aunque més no sea del propio cuerpo— gue un hombre?

b
b
it

La- o“perlen01d de relacionamiento con las madres para las' muge-Q

res lmplica una diferencia con respecto a los Vappnes-

Hemos estado alojadas en el cuerpo de alguien gue Dertenece a

LA ]

nuestro propin sexo. Somos idénticas en cuanto a género aue aquella
mujer con quien establecemos nuestra primera relacibn. EL apegamlen
To de las mujeres nifias con la madre es de mayor intensidag scgun

Wancy Chodorow. Lsta autora afirma que en un nivel 1ncon901ﬂnte las

mujeres frecuentemente nunca se separan lp suficiente de su madre y

i [

permanccen en un estado de fusibn.
Luae madres tlenden a experimentar a2 sus hijas més par801dau, mﬁs
continuze consigo mismas. Correspondiente a esto las hijas tlonden

erumznecer como parte de la diada primaria con la madre. Elgapegg‘ P

e

b

hh R

miznto de la nifia se caracteriza por la identificacién prlmarla hY

(&

ia fusidén de la identificacibn con la elecc;én de objeto, Por nl con

trario las madres experimentan a sus hijos comp opuestons. LDo‘nle:
J ;

Son empugaaDS a salir mas rapidamente de la relacién Dreedlplca

hen tenido que cortar este amor primario. Un nifio es eatlmuTado pgf‘

ra su individuacibn.
Esta dificultad de diferenciacidn de las nifias y el Ureedloo nis

vrolongado marcaria a la mujer para estar més preocupada conglo r
. “‘:w

VI [

lacional que tiene que ver con la falta de separacifn o difaréncid~p
cibn del YO y de los limites del YO corporal Pero Chodorow no pze«v‘
entz la constiftucibn de la identidad sexual como prob Dmatlca, e~ |
lla no se maneja con la naturaleza inestable de 1o sexuzl en éi 1n~?3
consclente y tiende a homologar 1o sexual con la identidad blolévl-j
cz 0 sexual. Segundo, comd es acritica con el discurso del pQ1coapa‘
lisis es 1ncapaz de confrontar la forma en que la terria p51counall

tica reproduce la estructura de la dlferen018 sexual, tal como es‘tﬂ L
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des plO””Qa en el pensamiento occidental. Tercero, su propuesta:de ngn

*leD se reduce a la modificacibn de arreglos en el eger01010 de

Wj maternidad y paternidad, se trataria solamente de una partlclnaxx




rrecoz e importante de la presencia paterna.
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ruce Irigaray, psicoanalista y filbsofa, ha significado un aporte

2l psicopanélisis lacaniano del cual proviesne, acepta la wvisibn
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la madre pero afirma que en el imaginario fPeudiano no hay diferen-—

cizcidn

como un peéne. Dice gue Freud ha sido gobernado por la filosoflia élé‘
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sicu 1o que DedRipa clasifica como la "metafisica de la presencia¥

La representacidn occidental privilegia lo gue se ve (presencia) so
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que no puede ser visto (ausencia) que caracteriza 2l ser. De ' |
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vi ol privilegio del pene elaborado a la categorfia de falp, nada

D

I

para ser visto equivale a no tener nada. No ser y no verdad.

ucho podria decirse de los trabajos de Luce Irigaray desde rQS—

catarvuna economia libidinal femenina porgue privilegia el contacto ﬁ‘
v no 1la mirada, la posibilidad de imaginar lo femenino como dos la-

bios que ‘se tocan, etc., pero excederia los objetivos de esta pré@- b

nentacibn.  TEREss (%KENUAﬁJ‘%erE£N) FEMIvs . & {%YCHOAJﬂxw] E§: 
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Te bewos mencionar también a Jelia KristeVsu propuesta va desde.

19 wmarginel = lo maternal reelaborsndo la relacifn preedipica con'la i

sugirisndo el lenguaje presemidticd con el hijo antes de 1o

I

cicntifica, an donde los diarios intimos, las historias de vida, 1os

ciertas formas devaluddas socialmente, tareas domésti
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